Verwaltungsgericht Schwerin

Aktenzeichen

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

In der Verwaltungsstreitsache

- Klagerin -
gegen

Zweckverband kommunaler Wasserversorgung und Abwasserbehandlung Ludwigslust,
vertr. d. d. Verbandsvorsteher,

Fliederweg 04, 19288 Ludwigslust,
- Beklagter -

Prozessbevollimachtigte:

wegen

Benutzungsgebiihrenrecht

hat die 8. Kammer des Verwaltungsgerichts Schwerin auf die miindliche Verhandlung

vom 25. Januar 2010
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durch #°
den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgericht Ring

als Einzelrichter
fiir Recht erkannt:
Die Klage wird abgewiesen.
Die Klégerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorliufi g vollstreckbar.
Die Kldgerin ist befugt, die Vollstreckung gegen Sicherheitsleistung in Héhe von 110 % des
vollstreckbaren Betrages abzuwenden, wenn nicht der Beklagte vor der Vollstreckung

Sicherheit in gleicher Hohe leistet.
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Tatbestand:

Die Klégerin wendet sich gegen einen Gebiihrenbescheid des Beklagten, soweit darin eine
Grundgebiihr fiir die dezentrale Abwasserentsorgung festgesetzt worden ist. Die Kldgerin ist

Eigentlimerin des Grundstiicks

Mit Bescheid vom 26. September 2008 setzte der Beklagte fir den Zeitraum vom 05. September
2007 bis zum 03. September 2008 fiir das vorgenannte Grundstiick Wassergebiihren i.H.v. 263,22

Euro sowie eine Grundgebiihr fiir die dezentrale Schmutzwasserentsorgung i.H.v. 59,72 Euro fest.

Hiergegen erhob die Kldgerin am 17. Oktober 2008 Widerspruch. Sie machte geltend, dass sie
weilerhin keine Grundgebihr fiir Schmutzwasser bezahlen wolle. Ferner trug sie vor, dass sie unter
Berticksichtigung der von ihr gezahlten Abschlige fiir die von ihr anerkannte

Trinkwasserberechnung ein Guthaben von 44,77 Euro beim Beklagten habe.

Mit Widerspruchsbescheid vom 09. Januar 2009 wies der Beklagte den Widerspruch der Kldgerin
zurtck. Er begriindete seine Entscheidung damit, dass eine Benutzungsgebiihr als Grund- und
Zusatzgeblihr zuldssig sei. Die Kligerin unterliege dem Benutzungszwang fiir die dezentrale
Schmutzwasserbeseitigung, die durch den F dkalientransport erfolge. Hierfiir sei die Erhebung einer
Grundgebiihr gerechtfertigt.

Die Kldgerin hat am 05. Februar 2009 Klage erhoben. Sie trigt vor, dass es ihr ermoglicht werden
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rlnizifsée den Zweckverband zu wechseln, wenn das Preis- Leistungsverhiltnis nicht stimme. Sie sei
mcht;belmt eine Grundgebiihr fiir das Abwasser zu zah len, obwohl sie keinen Anschluss habe.
Den von thr verlangten 60,00 Furo stiinde keine Gegenleistung gegeniiber. Ferner sei es nicht
zuldssig, dass der Zweckverband fiir Abwasser keine Umsatzsteuer verlange. Ferner sei nicht
nachzuvollzichen, warum von ihr als Grundgebiihr dieses Mal lediglich 59, ;72 Euro statt der 60,00
Euro verlangt worden seien.

Die Klagerin beantragt,

den Bescheid vom 26. September 2008 insoweit aufzuheben, als darin eine Grundgebiihr fiir
Schmutzwasser 1.H.v. 59.72 Euro festgesetzt worden ist, ferner den Widerspruchsbescheid
vom 09. Januar 2009 aufzuheben.
Der Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.
Der Beklagte nimmt auf die Griinde der angefochtenen Bescheide Bezug,
Beziiglich der Einzelheiten wird auf die zur Gerichtsakte gereichten Schriftsitze sowie die
Verwaltungsvorginge des Beklagten, die Gegenstand der mindlichen Verhandlung gewesen sind,

verwiesen. Der Rechtsstreit ist mit Beschluss vom 28. September 2009 auf den Berichterstatter als
Einzelrichter {ibertragen worden.

Entscheidungseriinde:

Die zuldssige Klage hat in der Sache keinen Erfolg. Der Gebiihrenbescheid vom 26. September
2008 ist, auch insoweit er angefochten ist, rechtmédfig und verletzt die Kldgerin nicht in ihren
Rechten (§ 113 Abs. | Satz | VwGO).

Die Erhebung der Grundgebiihr findet ihre rechtliche Grundlage in § 22 Abs. 1 der Satzung Uber
die Erhebung von Abgaben fiir die Schmutzwasserbeseitigung des Zweckverbandes kommunaler
Wasserversorgung und Abwasserbehandlung Ludwigslust (ZkWAL) vom 17. Dezember 2007 (im
folgenden: BGS Schmutzwasser). Nach dieser Vorschrift betrdgt der Grundgebiihrensatz je
Grundstiick taggenau berechnet jihrlich 60,00 Euro. Aufgrund der anteiligen taggenauen
Berechnung fir das Jahr 2007, das 365 Kalendertage hatte, und das Jahr 2008, das 366
Kalendertage hatte, ergibt sich fiir die Gesamtzahl von 364 Tagen der anteilige Betrag von 59,72



Emo Demnach entspricht die konkrete Berechnungsweise des Beklagten rechnerisch richtig der
maﬁoebhchen Satzungsvorschrift des § 22 Abs. 1 BGS Schmutzwasser.

Die Kléagerin ist zur Zahlung dieser Grundgebiihr unabhingig von der Tatsache verpflichtet, dass
sie im Abr echnungszeltl aum den Beklagten keinen Fakalschlamm zur Entsorgung ubexlassen hat.
Abrechnungszeitraum tatsichlich eine Entsox gung von Fakalschlamm stattfindet. Mlt der
Grundgebiihr sollen gerade die verbrauchsunabhingigen Kosten, die sogenannten Vorhaltekosten
des Beklagten beziiglich des Betriebs der 6ffentlichen Einrichtung der dezentralen

Abwasserbeseitigung zumindest teilweise ab gedeckt werden.

Die Klédgerin ist auch gebtihrenpflichtig im Sinne des § 22 a BGS Schmutzwasser,
Gebithrenschuldner ist nach dieser Regelung, wer nach den grundsteuerrechtlichen Vorschriften
Schuldner der Grundsteuer ist. Als Ej genttimerin des Grundstiicks, das selbst nicht von der
Grundsteuer befreit sind, ist die Kldgerin somit grundsteuerpflichtig und damit auch
Gebthrenpflichtige im Sinne der Regelung.

Entgegen ihrer Rechtsauffassung ist die Klagerin auch nicht deshalb von der Gebiihrenpflicht
befreit, weil sie sich einen anderen Entsorgungstriger als den Beklagten suchen méchte. Gemif § 7
der 3. Satzung zur Andemng der Satzung tiber die Abwasserbeseiti gung des Zweckverbandes
kommunaler Wasserversorgung und Abwasserbehandlung Ludwigslust (ZkWAL) vom 12.
November 2007 (im folgenden: Abwassersatzung) unterliegt die Kldgerin dem Anschluss- und
Benutzungszwang fiir die 6ffentliche Einrichtung der dezentralen Abwasserbeseitigung. Deshalb ist
es fUr sie ausgeschlossen, sich einen anderen Fikalienentsorger threr Wahl zu suchen. Vielmehr hat
sie aufgrund des Satzungsrechts des Beklagten, dem ihre Gemeinde die Aufgabe der
Abwasserbehandlung tibertragen hat und dem sie als Gemeindeeinwohnerin deshalb zugehort, den
Fékalschlamm ihrer Kleinkldranlage zu iiberlassen, damit dieser fachgerecht und umweltfreundlich
entsorgt wird. Thre Gebiihrenpflicht entfillt auch hinsichtlich der Grundgebthr keinesfalls
aufgrund der Tatsache, dass sie augenscheinlich fortwihrend in ordnungswidriger Weise die
Fakalien aus der Kleinklédranlage in anderer Weise entsorgt, als sie dem Beklagten zu iiberlassen.
Da die Klagerin nicht von der zustindigen staatlichen Stelle formell vom Anschluss- und
Benutzungszwang befreit worden ist, unterliegt sie grundsatzlich als Gebiihrenpflichtige den vom
Beklagten festgesetzen Gebiihrenpflichten. Dabei ist die Gr undgebtihr aus den o.g. Griinden
angefallen unabhingig von der Tatsache, ob tatsichlich Fikalschlamm aus der Kleinkldranlage der

Klagerin im Abrechnungszeitraum entsorgt worden ist.

Die angefochtenen Bescheide beruhen nach Auffassung des Gerichts auch auf einer zureichenden

Rechtsgrundlage. Rechtsfehler an der Beitrags- und Geblihrensatzung Schmutzwasser vom
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17.12.2007 sind bei der gebotenen Priifungsdichte des Gerichts, die dadurch bestimmt wird, dass
die Klagerin keinerlei konkreten inhaltlichen Einwendungen gegen die Rechtmafi gkeit dieser
Satzung vorgebracht hat, nicht zu erkennen. Die Beitrags- und Gebiihrensatzung Schmutzwasser
enthélt alle nach § 2 Abs. 1| KAG M-V notwendigen Regelungen iiber den Kreis der
Abgabenschuldner, den die Abgabe begriindenden Tatbestand, den MaBstab und den Satz der
Abgabe sowie den Zeitpunkt ihrer Entstehung und ihrer Félligkeit, soweit die Gebithren der
dezentralen Abwasserbeseitigung betroffen sind. Insbesondere bestehen keine konkreten
Anhaltspunkte dafiir, dass der Beitragssatz auf einer Kalkulation beruht, die den Anforderungen
des Kommunabgabengesetzes Mecklenburg-Vorpommern, nicht geniigt. In Ermangelung konkreter
Rigen beziiglich der Kalkulation oder sonsti ger Hinweise bzw. Anhaltspunkte auf deren
Fehlerhaftigkeit sieht sich das Gericht nicht veranlasst, gleichsam ins Blaue hinein die

diesbeziigliche Kalkulation des Beklagten im Einzelnen zu Uberpriifen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwGO. Die Entscheidungen tiber die vorlaufige
Vollstreckbarkeit ergehen gemiB § 167 VwGO i.V.m. §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehruns:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem
Oberverwaltungsgericht zugelassen wird.

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils zu beantragen.
Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Schwerin, Wismarsche StraBe 323a, 19055 Schwerin,
schriftlich zu stellen. Er muss das angefochtene Urteil bezeichnen.

Innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung des vollstandigen Urteils sind die Grinde darzulegen
aus denen die Berufung zuzulassen ist. Die Begrlindung ist, soweit sie nicht bereits mit den Antrag

vorgelegt worden ist, bei dem Oberverwaltungsgericht Mecklenburg-Vorpommern, Domstrafe 7,
17489 Greifswald, einzureichen.

E

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn
1. ernstliche Zweifel an der Richtigkeit des Urteils bestehen,

2. die Rechtssache besondere tatsichliche oder rechtliche Schwierigkeiten aufweist,

(OS]

die Rechtssache grundsitzliche Bedeutung hat,

4. wenn das Urteil von ciner Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des
Bundesverwaltungsgerichts, des gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes
oder des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

5. wenn ein der Beurteilung des Berufungsgerichts unterliegender Verfahrensmangel geltend
gemacht wird und vorliegt, auf dem die Entscheidung beruhen kann.

Vor dem Oberverwaltungsgericht miissen sich die Beteiligten durch Prozessbevollméichtigte
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vertreten lassen. Dies gilt auch fiir Prozesshandlungen, durch die ein Verfahren vor dem
Oberverwaltungsgericht eingeleitet wird.

Als Prozessbevollmichtigte sind nur nachfolgende Personen zugelassen:

(1) Rechtsanwilte oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des
Hochschulrahmengesetzes mit Befahigung zum Richteramt;

(2) in Abgabenangelegenheiten Steuerberater, Steuerbevollmiéchtigte, Wirtschaftspriifer und
vereidigte Buchpriifer, Personen und Vereinigungen im Sinne des § 3 Nr. 4 des

Steuerberatungsgesetzes sowie Gesellschaften im Sinne des § 3 Nr. 2 und 3 des

Steuerberatungsgesetzes, die durch Personen im Sinne des § 3 Nr. 1 des Steuerberatungsgesetzes
handeln;

(3) berufsstindische Vereinigungen der Landwirtschaft fiir ihre Mitglieder;

(4) Gewerkschaften und Vereinigungen von Arbeitgebern sowie Zusammenschliisse solcher
Verbande fiir ihre Mitglieder oder fiir andere Verbinde oder Zusammenschliisse mit vergleichbarer
Ausrichtung und deren Mitglieder;

(5) in Angelegenheiten der Kriegsopferfiirsorge und des Schwerbehindertenrechts sowie der damit
im Zusammenhang stehenden Angelegenheiten Vereinigungen, deren satzungsgemaile Aufgaben
die gemeinschaftliche Interessenvertretung, die Beratung und Vertretung der Leistungsempfinger
nach dem sozialen Entschidigungsrecht oder der behinderten Menschen wesentlich umfassen und
die unter Berticksichtigung von Art und Umfang ihrer Tatigkeit sowie ihres Mitgliederkreises die
Gewihr fir eine sachkundige Prozessvertretung bieten, fiir ihre Mitglieder;

(6) juristische Personen, deren Anteile simtlich im wirtschaftlichen Eigentum einer der in den
Nummern 4 und 5 bezeichneten Organisationen stehen, wenn die juristische Person ausschliefilich
die Rechtsberatung und Prozessvertretung dieser Organisation und ihrer Mitglieder oder anderer
Verbédnde oder Zusammenschliisse mit vergleichbarer Ausrichtung und deren Mitglieder
entsprechend deren Satzung durchfithrt, und wenn die Organisation fiir die T#ti gkeit der
Bevollméchtigten haftet.

Bevollmichtigte, die keine natiirliche Personen sind, handeln durch ihre Organe und mit der
Prozessvertretung beauftragte Vertreter.

Behorden und juristische Personen des dffentlichen Rechts einschlieBlich der von ihnen zur
Erfillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse koénnen sich durch eigene
Beschaftigte mit Befdhigung zum Richteramt oder durch Beschiftigte mit Befihi gung zum
Richteramt anderer Behorden oder juristischer Personen des 6ffentlichen Rechts einschlieBlich der

von thnen zur Erfiilllung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse vertreten
lassen.
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